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INLEDNING

AUTOKRATI AB

Vihar alla en skimtteckning av en autokratisk stat i bakhuvu-
det. Hogst upp sitter en ond man. Han har makten 6ver armén
och polisen. Armén och polisen hotar folket med vald. Det
finns onda kollaboratérer, och kanske nagra modiga oliktdn-
kande.

Men pa 2000-talet har skimtteckningen inte mycket ge-
mensamt med verkligheten. Nufortiden styrs autokratierna
inte av en enda ond man utan av sofistikerade natverk som
vilar pa kleptokratiska finansiella strukturer, ett komplex
av sdkerhetstjanster — militdra, paramilitira, polisidra - och
teknikexperter som levererar 6vervakning, propaganda och
desinformation.

Inom en viss autokrati hor aktorerna i dessa nitverk ihop
med varandra och med natverken iandra autokratiskalander,
ibland dven i dkta demokratier.

Korrumperade, statskontrollerade foretag i en diktatur
gor affarer med korrumperade, statskontrollerade foretag i
ett annat. Korrumperade statsidgda foretag i en diktatur gor
affarer med korrumperade statsidgda foretag i en annan. Poli-
seniettland kan bevipna, utrusta och utbilda polisenimanga
andra. Propagandamakarna delar resurser — trollfabrikerna
och medienatverken som sprider en viss diktators propagan-
da kan ocksa anvindas till att sprida en annans - och teman:
demokratins forfall, autokratins stabilitet, USA:s ondska.

Dirmed inte sagt att det finns ett hemligt rum dir onda



manniskor triffas, somien James Bond-film. Var konflikt med
dem ar inte heller en svartvit, bindr tdvlan, som i ’Cold War
2.0”. Bland moderna autokrater finns personer som kallar sig
kommunister, monarkister, nationalister och teokrater. Deras
regimer har olika historiska rotter, olika mal, egen estetik.
Kinesisk kommunism och rysk nationalism skiljer sig at inte
bara sinsemellan utan ocksa fran Venezuelas bolivarianska
socialism, Nordkoreas Juche och Islamiska republiken Irans
shiaradikalism. Alla dessa skiljer sig ocksa fran de mjukare
autokratierna och hybriddemokratierna, som ibland kallas
illiberala demokratier — Turkiet, Singapore, Indien, Filippi-
nerna, Ungern — som tidvis rattar in sig i den demokratiska
varlden, tidvis inte. Till skillnad fran militara eller politiska
allianser i andra tider och pa andra platser fungerar denna
grupp inte som ett block utan mer som en klunga féretag som
hélls samman, inte av ndgon ideologi utan av en jarnhard,
orubblig beslutsambhet att aldrig sldppa taget om sin privata
formogenhet.

Maktmanniskorna som styr Ryssland, Kina, Iran, Nord-
korea, Venezuela, Nicaragua, Angola, Myanmar, Kuba, Syrien,
Zimbabwe, Mali, Belarus, Sudan, Azerbajdzjan och kanske
trettiofem lander till drivs inte avidéer utan aven gemensam
strdvan att berova sina medborgare allt verkligt inflytande
och all yttrandefrihet, motarbeta alla former av transparens
och ansvarsutkrivande och tvinga alla som trotsar dem, ioch
utanfor landet, till tystnad. De delar ocksa en brutalt prag-
matisk syn pa pengar. I motsats till dldre tiders fascistiska
och kommunistiska ledare, som hade partimaskineriryggen
ochinte skyltade med sin girighet, bor ledarnai Autokrati AB
ofta i lyxiga palats och organiserar delvis sitt samarbete som
vinstdrivande projekt. Deras band till varandra och till sina
vanner i den demokratiska virlden knyts inte avideal utan av
affarsuppgorelser, som utformas for att smita undan sanktio-
ner, utbyta 6vervakningsteknik, hjilpa varandra att bli rika.
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Autokrati AB samarbetar ocksa for att halla kvar sina intres-
senter vid makten. Aleksandr Lukasjenkos impopuldra regim
iBelarus har kritiserats av manga internationella organ — Eu-
ropeiska Unionen, Organisationen for sakerhet och samarbete
iEuropa (OSSE) - och grannarna pa den europeiska sidan vill
inte ha med den att géra. Manga belarusiska produkter far
inte séiljas i USA eller EU. Det nationella flygbolaget, Belavia,
far inte trafikera europeiska lander. I praktiken ar Belarus
anda inte alls isolerat. Narmare trettio kinesiska foretag har
investerat kapital dar och bygger till och med en China-Belarus
Industrial Park efter monster av ett liknande projekt i Suzhou.
Iran och Belarus utbytte diplomatiska besok pa hog niva 2023.
Kubanska politiker har uttryckt solidaritet med Lukasjenko
i FN. Ryssland erbjuder marknader, investeringar, politiskt
stdd och antagligen ocksa polis- och sikerhetstjinster. Ar
2020, da belarusiska journalister gjorde uppror och vigrade
att kommentera ett falskt valresultat, skickade Ryssland egna
reportrar som ersatte dem. I gengild upplater Belarus sitt ter-
ritorium till ryska soldater och vapen som sedan anvinds i
anfall pa Ukraina.

I teorin dar Venezuela ocksa en internationell paria. Se-
dan 2008 har USA, Kanada och EU skirpt sina sanktioner
mot Venezuela som en markering mot regimens brutalitet,
drogsmuggling och kopplingar till internationell organise-
rad brottslighet. Anda far president Nicolds Maduros regim
talaniRyssland, somilikhet med Iran investerar i Venezuelas
oljeindustri. Ett belarusiskt foretag monterar traktorer i Ve-
nezuela, Turkiet underlittar Venezuelas olagliga guldhandel,
Kuba har linge forsett sina motsvarigheter i Caracas med
sakerhetsradgivare och sakerhetsteknik. Kinesiska vatten-
kanoner, targasbehallare och skoldar anvandes for att sla ner
gatudemonstrationer i Caracas 2014 och aterigen 2017, med
mer an sjuttio dodsoffer. Overvakningsapparatur av kinesisk
konstruktion synar befolkningen. Medan allt detta pagar for-
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ser den internationella droghandeln enskilda medlemmar av
regimen, liksom deras entourage och familjer, med vilfyllda
paket fran Versace och Chanel.

Belarus och Venezuelas diktatorer dr avskydda i vida kret-
sar i sina egna lander. Bada skulle forlora ett fritt val om ett
sadant ndgonsin holls. Bida har maktiga motstandare. Dessa
oppositionsrorelser har letts aven rad karismatiska ledare och
hiangivna grisrotsaktivister som inspirerar sinalandsman att
tarisker, verka for forandring, ga ut och demonstrera. [ augusti
2020 protesterade 6ver en miljon belarusier, av en befolkning
pa endast tio miljoner, pa gator och torg mot ett bortfuskat val.
2014 och aterigen 2017 deltog hundratusentals venezuelaner i
upprepade protestaktioner 6ver hela landet.

Om deras enda fiender hade varit Venezuelas korrumpera-
de konkursregim eller Belarus brutala och illvilliga diktatur
kunde dessa motstandsrorelser ha vunnit. Men de slogs inte
bara mot autokrater inom sina egna granser, de slogs mot
autokrater jorden runt som behirskar statliga foretagi manga
lander och kan anvanda dem till att fatta investeringsbeslut
varda miljarder dollar. De slogs mot regimer som kan képa
overvakningskameror fran Kina eller bottar fran S:t Peters-
burg. Framfor allt slogs de mot hirskare som langt tidigare
hade forhardat sig mot sina landsmins kénslor och asikter,
ochmot alla andras kanslor och asikter. Autokrati AB skianker
sina trogna medarbetare pengar och sikerhet men ocksa nagot
mindre patagligt: straffrihet.

De mest hardnackade autokraterna r Gvertygade om att
omvirlden inte kan komma at dem, att andra folks asikter
inte har den ringaste betydelse och att allminna opinionen
aldrig kommer att doma dem. Det 4r en ganska ny foreteelse.
En gangitiden varledarna for Sovjetunionen, den maktigaste
autokratin under 1900-talets andra halft, mycket mana om sitt
anseende i omvirlden. De framhdll med all kraft sitt politiska
systems Overldgsenhet och invinde nidr det kritiserades. De
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avlade atminstone lipparnas bekidnnelse till det ambitiosa
system av normer och fordrag som byggdes upp efter andra
varldskriget, och till dess tal om universella manskliga rat-
tigheter, krigets lagar och rittsstatens principer i allmanhet.
Nir den sovjetiske regeringschefen Nikita Chrusjtjov reste sig
och dramde skon i bordet, som han gjorde i en 6kind episod
under FN:s generalforsamlings mote 1960, var det i protest
mot att en delegat fran Filippinerna hade sagt att det sovjet-
ockuperade Osteuropas invanare hade "berévats utovandet
av sina medborgerliga och politiska rittigheter”. S sent som
iborjan av 2000-talet dolde de flesta diktaturer sina verkliga
avsikter bakom noga regisserade och omsorgsfullt inévade
demokratiska poser.

Idag bryr sig intressenterna i Autokrati AB inte lingre om
ifall de eller deras lander kritiseras, eller av vem. Somliga, till
exempel i Myanmar och Zimbabwe, har inget annat motiv
an att sjdlva bli rika och behalla makten, och all kritik rinner
av dem. Irans ledare betygsatter sjalvsikert vasterlindska
otrognas asikter som virdelosa. Kubas och Venezuelas led-
are behandlar protester fran andra linder som utslag av den
vasterlindska imperialistiska sammansvirjningen mot dem.
Kinas och Rysslands ledare har dgnat tio ar at att avfarda de
manskliga rattigheter som internationella institutioner hav-
dar sedan lange, och de har lyckats intala manga 6ver hela
varlden att férdragen och konventionerna om krig och folk-
mord - och begrepp som “medborgerliga rittigheter” och
“rittsstatens principer” - ar uttryck for vasterlindska idéer
som inte giller deras lander.

Oemottagliga som de ar for internationell kritik skams
moderna autokrater inte for att 6ppet tillgripa brutalitet. Den
burmesiska juntan doljer inte att den har moérdat hundratals
demonstranter, bland dem tondringar, pa Rangoons gator.
Zimbabwes regim trakasserar oppositionskandidater infor
oppen rida under farsartade fuskval. Kinas regering skryter
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med att den krossar den folkliga demokratirérelsen i Hong-
kong och med sin antiextremistiska” kampanj i Xinjiang,
som f6ljs av massarresteringar och koncentrationsldger for
tusentals muslimska uigurer. Irans regim gor ingen hemlighet
av att den fortrycker landets kvinnor med vald.

I extrema fall kan sadant forakt utvecklas till vad den
internationella demokratiaktivisten Srdja Popovic kallar
”Maduromodellen” for hur en stat ska styras, uppkallad efter
Venezuelas nuvarande hirskare. Autokrater som rattar sig
efter den ar “villiga att se sitt land inga i kategorin fallerade
stater”. De accepterar ekonomiskt sammanbrott, ohammat
vald, massfattigdom och internationell isolering, om det ar
priset for att de ska behalla makten. Liksom Maduro tycks
Bashir al-Assad i Syrien och Lukasjenko i Belarus inte ha det
minsta emot att hdrska 6ver ekonomier och samhillen i son-
derfall. Invanare i demokratier har svart att forsta sadana regi-
mer eftersom det framsta syftet inte ar att skapa valstand och
godavillkor for medborgarna. Hirskarnas allt 6verskuggande
mal ar att behalla makten, och for att gora det ar de beredda att
destabilisera sina grannar, forstora livet for vanligt folk eller
folja sina foregangares exempel och sinda hundratusentals
av sina undersatar i doden.

Pa 1900-talet var den autokratiska varlden lika splittrad som
den dr idag. Kommunister och fascister gick i krig mot var-
andra. Da och da slogs kommunister ocksa sinsemellan. Men
allahade de samma uppfattning om det politiska system som
Sovjetstatens grundare Lenin hanfullt kallade ”borgerlig de-
mokrati”, som var “bornerad, inskrankt, falsk och hycklande,
ett paradis for de rika och en snara och ett bedrigeri for de
exploaterade, for de fattiga”. Han karakteriserade "ren demo-
krati” som “det 16gnaktiga pratet fran en liberal som vill lura
arbetarna”. Som ledare for en ursprungligen mycket liten po-
litisk fraktion forkastade han ocksa, foga 6verraskande, idén
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om fria val: ’Endast bedragare och dumskallar kan komma
pa tanken att proletariatet forst maste vinna majoritet i val
som genomfors under bourgeoisiens ok. ... Det dr héjden av
enfald.”

Fascismens grundare var visserligen hiftiga motstandare
till Lenins regim men dnda lika foraktfulla mot sina demo-
kratiska motstandare.

Mussolini, vars rorelse i Italien myntade orden ”fascism”
och “totalitarism”, gycklade med liberala samhillen som
svaga och degenererade. ”Den liberala statens 6de ér att ga
under”, spadde han 1932. ”Alla var tids politiska experiment
ar antiliberala.” Han vinde ocksa pa inneborden i ”"demokra-
ti” och betecknade de italienska och tyska diktaturerna som
”de férndmsta och sundaste demokratierna i varlden idag”.
Hitlers kritik av liberalismen f6ljde samma monster. I Mein
Kampf skrev han att den parlamentariska demokratin ar “ett
av de allvarligaste tecknen pa mansklighetens forfall” och
slog fast att det inte dr "den individuella friheten som ar ett
tecken pa en hogre kulturniva utan tvartom begransningen av
denindividuella friheten”, om den genomf6rdes av en rasren
organisation.

Redan 1929 varnade ocksa Mao Zedong, langre fram Folkre-
publiken Kinas diktator, f6r vad han kallade "ultrademokrati”,
ty “dessa idéer ar totalt oforenliga med malen for proletaria-
tets kamp”. Orden atergavs senare i Maos lilla roda. Ett av den
moderna Myanmarregimens grundldggande dokument, en
promemoria fran 1962 med titeln The Burmese Way to So-
cialism”, innehaller ocksa ett utfall mot valda lagstiftande
forsamlingar: ”’Burmas parlamentariska demokrati’ har inte
bara underlatit att tjana var socialistiska utveckling utan aven
avvikit fran de socialistiska mélen och férlorat dem ur sikte,
allt pa grund av sina inkonsekvenser, brister, svagheter och
kryphal, sina 6vergrepp och sin avsaknad aven mogen allméin
opinion.”

2
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Sayid Qutb, som ar en av det moderna radikala islams
intellektuella grundare, lanade bade kommunismens tro pa
en universell revolution och fascismens tro pa valdets befri-
ande makt. Likt Hitler och Stalin predikade han att liberala
idéer och modern handel hotade uppkomsten av en idealisk
civilisation, i detta fall en islamisk. Han konstruerade en
ideologi kring motstand mot demokrati och individuella rat-
tigheter och gav upphov till en kult av forstorelse och dod.
De iranska forskarna och rittighetsaktivisterna Ladan och
Roya Boroumand beskriver Qutbs vision som “en ideologiskt
medveten minoritet” i titen for en valdsam revolution som
skulle utmynnai ett idealsambhille, ett klasslost sadant dar de
liberala demokratiernas ’sjalviske individ’ var portférbjuden
och”minniskans exploatering av méanniskan” avskaffad. Gud
ensam skulle hirska 6ver det genom islamisk lag (shari’a).
Detta var ”leninism i islamistisk kladnad”.

Moderna autokrater skiljer sigi manga avseenden fran sina
féregangare pa 19o0o-talet, men arvingarna, eftertrddarna och
imitatorerna av dessa dldre ledare och tinkare har verkligen
en gemensam fiende, hur olika deras ideologier dn ar sins-
emellan. Denna fiende ar vi.

Narmare bestamt ar fienden den akta demokratiska varlden,
”yast”, Nato, EU, de interna demokratiska, liberala idéer som
inspirerar dem alla. Dir finner vi tanken att lagen &r neutral
och inte underkastad politikens nycker, att domstolar och
domare ska vara oberoende, att opposition ar legitim, att
yttrande- och motesfrihet kan garanteras och att det kan fin-
nas oberoende journalister och forfattare och tinkare som ar
kritiska till det hiarskande partiet eller ledaren och samtidigt
lojala mot staten.

Autokrater avskyr dessa principer darfor att de hotar deras
makt. Om domare och domstolar ir sjélvstindiga kan de ut-
krava ansvar av harskaren. Om det finns en genuint fri press
kan den avsloja stold och korruption pa hog niva. Om det
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politiska systemet ger medborgarna makt att paverka rege-
ringen kan de till sist férandra hela regimen.

Deras fientlighet till den demokratiska virlden ar inte ratt
och slatt nagon typ av traditionell geopolitisk konkurrens,
vilket “realister” och otaliga experter pa internationella
relationer fortfarande tror. Den har tvirtom sina rotter i det
demokratiska politiska systemets sjilva karaktar, i ord som
“ansvarsutkravande”, "transparens” och “demokrati”. Auto-
krater hor de orden fran den demokratiska virlden, de hor
samma ord fran sina egna oliktankande och de gor allt for
att utpldna dem bada. Det visar deras egen retorik tydligt. Ar
2013, da Xi Jinping inledde sin vandring mot maktens hojder,
beskrev ett internt kinesiskt dokument med det gatfulla nam-
net Dokument nummer nio, eller officiellt ’Kommuniké anga-
ende denideologiska sfirens aktuella tillstand”, de ”sju faror”
som hotade det kinesiska kommunistpartiet. Det nu 6kdnda
dokumentet konstaterade att “vasterlandska krafter fientliga
till Kina” i samarbete med oliktdnkande inne i landet "alltjamt
oavlatligt infiltrerar den ideologiska sfaren”. Partiledningen
uppmanades att stindigt motarbeta dessa idéer och se till att
de aldrig férekom i ndgot som helst offentligt sammanhang,
isynnerhet inte pa internet.

Atminstone sedan 2004 har ryssarna koncentrerat sig pa
sadana hot. Det aret reste sig ukrainarna i ett folkligt upp-
ror, den orangea revolutionen - demonstranterna tog pa sig
orangea t-shirts och bar orangea flaggor — mot ett klumpigt
forsok till grovt fuski ett presidentval. Deras obevekliga mot-
stand mot vad som var avsett som en noga manipulerad och
orkestrerad seger for den ryssvinlige Viktor Janukovytj, stodd
av Putin sjalv, vickte djup oro bland ryssarna, sarskilt sedan
enliknande upprorisk protestrorelse i Georgien hade fort den
proeuropeiske politikern Micheil Saakashvili till makten aret
innan.

Skakad som han var av dessa bada hindelser placerade
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Putin ”den kolorerade revolutionens” valnad i centrum for
den ryska propagandan. I Ryssland beskrivs alltid medbor-
gerliga protestrorelser som “kolorerade revolutioner” och ett
verk av utlandska krafter. Populira ledare pastas alltid vara
marionetter i utlindska hinder. Slagord mot korruption och
for demokrati kopplas till kaos och instabilitet. 2011, ett ar av
massprotester mot ett manipulerat val i sjalva Ryssland, lyfte
Putin fram den orangea revolutionen med verklig indignation,
beskrev den som ett "beprovat knep for att destabilisera sam-
hillet” och beskyllde den ryska oppositionen for att "6verfora
denna praxis till rysk mark”, dar han fruktade en liknande
folklig resning som skulle ber6va honom makten.

Han hade fel. Det fanns inget "knep” som “6verforde”
nagot. Det folkliga missnojet i Ryssland hade helt enkelt ing-
enstans att gora sin rost hord utom i gatudemonstrationer.
Putins motstandare hade inga lagliga mojligheter att avsatta
honom. Regimkritikerna talar om demokrati och manskliga
rattigheter i Ryssland darfor att de har upplevt orittvisa, ocksa
utanfor Ryssland.

Protesterna som ledde till att Filippinerna, Taiwan, Syd-
afrika, Sydkorea, Myanmar och Mexiko tog steget in i demo-
kratin, “folkrevolutionerna” som skoljde 6ver centrala och
Ostra Europa 1989 och den arabiska varen 2011 startades alla
av manniskor som var offer for statens orattvisa.

Detta ar problemets kirna: intressenterna i Autokrati AB
vet att ord som transparens, ansvarsutkrivande, rittvisa och
demokrati alltid appellerar till deras egna undersatar.

For att behalla makten maste de motarbeta de idéerna var
de dn visar sig.

Den 24 februari 2022 gick Ryssland till anfall mot Ukraina med
alla sina stridskrafter, det forsta fullskaliga kinetiska slaget i
kampen mellan Autokrati AB och vad som lite16st kan beteck-
nas som den demokratiska virlden. Ryssland har en sarskild
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roll i Autokrati AB, bade som upphovet till det moderna k-
tenskapet mellan kleptokrati och diktatur och som det land
som nu mest aggressivt stravar efter att definitivt bryta det
tillstdnd som ratt sedan andra varldskrigets slut. I den andan
planerades invasionen. Putin hoppades inte bara skaffa sig
territorium utan ocksa klargora for virlden att de gamla reg-
lerna for internationellt upptradande inte lingre galler.

Fran krigets allra forsta dag visade Putin och den ryska si-
kerhetseliten ostentativt sitt forakt for manskliga rattigheter,
sinringaktning for krigets lagar, sin likgiltighet for folkratten
och for fordrag som de sjdlva hade undertecknat. De grep poli-
tiker och civilsamhillets ledare: borgmastare, polischefer, am-
betsmain, rektorer, journalister, konstnarer, museintendenter.
De byggde tortyrkammare for civila i de flesta stader som de
ockuperade i sodra och 6stra Ukraina. De kidnappade tusen-
tals barn, ryckte somliga fran deras fordldrar, himtade andra
ibarnhem, gavdem nya “ryska” identiteter och hindrade dem
fran att atervinda hem till Ukraina. De inriktade sig sarskilt pa
raddningspersonal. Putin nonchalerade helt principerna for
territoriell integritet i FN:s stadga och Helsingforsslutakten
som Ryssland hade skrivit under, och tillkinnagav sommaren
2022 att han dmnade annektera territorium som hans armé
inte ens hade kontroll 6ver. Ockupationsstyrkorna stal och ex-
porterade ukrainsk spannmal och "nationaliserade” ukrainska
fabriker och gruvor, som de 6verlimnade till ryska affirsman
iPutins nidrmaste krets. Dairmed brot de ocksa grovt mot den
internationella lagstiftningen om egendom.

Detta var inte foljdskador eller slumpartade biverkningar
av kriget. Alltsammans ingick i en noga utarbetad plan att
undergriva det system av idéer, regler och fordrag som hade
byggts upp och blivit internationell ritt sedan 1945, att utra-
dera den europeiska ordning som upprittats efter 1989 och
forst och sist att skada USA:s och dess demokratiska alliera-
desinflytande och anseende. ”Detta har inte alls med Ukraina
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att gora utan med varldsordningen”, dekreterade den ryske
utrikesministern Sergej Lavrov kort efter krigsutbrottet. "Den
pagdende krisen ar ett 6desmattat, epokgorande 6gonblick i
den moderna historien. Den speglar slaget om hur en varlds-
ordning ska se ut.”

Putin trodde att han skulle slippa undan ansvaret for dessa
brott och vinna en snabb seger. Denna villfarelse berodde pa att
hanvisste mycket lite om det moderna Ukraina, som han hade
trott skulle kapitulera, och forvantade sig att demokratierna
skulle boja sig for hans 6nskemal. Han utgick fran att de djupa
politiska sprickornaiUSA och Europa, av vilka han aktivt hade
foérdjupat nagra, skulle forlamaledarna. Han raknade med att
det europeiska niringslivet, som han linge hade uppvaktat,
skulle krava att handeln med Ryssland aterupptogs.

Besluten som fattats i Washington, London, Paris, Bryssel,
Berlin och Warszawa - for att inte nimna Tokyo, Seoul, Ottawa
och Canberra - strax efter invasionen 2022 rorde om i Putins
kalkyler. Den demokratiska varlden inforde snabbt stringa
sanktioner mot Ryssland, fryste ryska statliga tillgangar och
utestdngde ryska banker fran internationella betalningssys-
tem.

Ett konsortium pa mer dn femtio lander forsag Ukrainas
regering med vapen, underrattelsetjianster och kapital. Sveri-
ge och Finland, som bada hade iakttagit politisk neutralitet i
decennier, gick med i Nato. Tysklands férbundskansler Olaf
Scholz tillkdnnagav att hans land hade natt en Zeitenwende, en
vandpunkt, och gick med pa att for forsta gangen sedan 1945
bidra med tyska vapen i ett europeiskt krig. USA:s president
Joe Biden beskrev 6gonblicket i ett tal i Warszawa som ett test
for USA, for Europa och for den transatlantiska alliansen.

”Skulle inte vi forsvara nationers suveranitet?” fragade Bi-
denretoriskt. ”Skulle inte vi forsvara manniskors ritt att leva
utan att utsittas for oholjd aggression? Skulle inte vi forsvara
demokratin?”
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Jo, slog han fast till ddnande applader. ”Vi skulle vara starka.
Vi skulle vara eniga.”

Men om Putin hade underskattat den demokratiska varl-
dens enighet hade ocksa demokratierna underskattat hotets
omfattning. Liksom demokratiaktivisterna i Venezuela och
Belarus insag de langsamt att de inte bara slogs mot Ryssland
i Ukraina. De slogs mot Autokrati AB.

Xi Jinping hade signalerat sitt stod for Rysslands olagliga
invasion innan den borjade och offentliggjort sina egna och
Putins gemensamma avsikter den 4 februari, mindre 4n tre
veckor innan de forsta bomberna f6ll 6ver Kiev. De var beredda
pa USA:s och Europas vrede och forklarade att de inte iamnade
lyssna pa nagon kritik mot ryska atgirder, i synnerhet inte
nagot som liknade ”inblandning i suverdna staters angelag-
enheter under forevindning att man skyddar demokrati och
manskliga rattigheter”. Xi var aldrig lika besatt som Putin av
att forinta Ukraina och kineserna verkade ivriga att undvika
en eskalering av kirnvapenhotet, men de avholl signoga fran
att Oppet kritisera Ryssland efter hand som kriget pagick allt
langre. I stéllet drog de fordel av den nya situationen, kopte
rysk olja billigt och salde ocksa vapen till Ryssland i smyg.

De var inte ensamma. Iran exporterade tusentals dods-
bringande dronare till Ryssland, Nordkorea stillde upp med
ammunition och missiler, ryska klientstater och vanner i
Afrika, bland dem Eritrea, Zimbabwe, Mali och Centralafri-
kanska republiken, stddde Ryssland i FN och andra organ. Fran
krigets forsta dag tilldt Belarus ryska trupper att anvanda dess
territorium, till exempel vigar, jarnvagslinjer och militarba-
ser. Turkiet, Georgien, Kirgizistan, alla illiberala stater med
transaktionsband till den autokratiska varlden, hjilpte den
ryska forsvarsindustrin att komma undan sanktionerna och
importera maskinverktyg och elektronik. Indien drog fordel
av det sjunkande priset och kopte rysk olja.

Pa varen 2023 hojde de ryska politikerna sina ambitioner.

21



De borjade diskutera en framtida eurasisk digital valuta,
kanske byggd pa blockkedjeteknik, for att ersitta dollarn och
forsvaga Amerikas ekonomiska inflytande jorden runt. De pla-
nerade ocksa att fordjupa relationerna med Kina, att bedriva
gemensam forskning om Al och Internet of Things. Det radde
aldrig nagot tvivel om syftet med all denna verksambhet. Ett
lackt dokument som atergav diskussionerna klargjorde det
genom att citera Lavrov: Ryssland skulle ga in for att “skapa
en ny virldsordning”.

Det malet delas av manga. Med teknik och taktik som de
kopierar fran varandra, med sina gemensamma ekonomis-
ka intressen och framfor allt med sin beslutsamhet att inte
lamna ifran sig makten tror autokratierna att de vinner. Den
overtygelsen — var den kommer ifran, varfor den lever kvar,
hur den demokratiska virlden ursprungligen bidrog till att
den konsoliderades och hur vi nu kan knidcka den — dr amnet
for denna bok.



KAPITEL 1

GIRIGHET AR KITTET

Sommaren 1967 mottes Osterrikiska och visttyska kapitalister
fran gas- och stalbranschen och ett séllskap sovjetiska kom-
munister i en gammal jaktstuga fran Habsburgs epok avskilt
beldgen nira Wien. Stimningen madste ha varit egendomlig.
De sovjetiska trupperna hade lamnat Osterrike bara tolv ar
tidigare. Vasttyska soldater stirrade fortfarande stint pa 6st-
tyska tvarsover en befdst grans i Berlin. Farhagorna for en
overhdngande sovjetisk invasion hade bleknat men enbart
tackvare den starka amerikanska militara narvaroniEuropa.

Icke desto mindre hade allairummet gemensamma intres-
sen.

Sovjetiska ingenjorer hade just upptéckt enorma gasfalt i
vastra Sibirien. Med ny teknik blev gas renare, billigare och
lattare att transportera. Rorledningar fran det kommunistiska
ost till det kapitalistiska vast sag ut att gynna bada sidor pa
basta tinkbara sitt. Deltagarna diskuterade fram och tillbaka
och kom Gverens om att ses igen. Samtalet fortsatte i andra sti-
der och strickte sig fran gaspriset till kostnaderna for lan till
tekniken f6r anldggning avror. I februariigyo ingick vasttyska
och sovjetiska representanter slutligen det avtal som skulle
leda till att de forsta gasledningarna fran Sovjetunionen till
Visteuropa byggdes.

Dessforinnan hade det ekonomiska utbytet mellan Vist-
europa och Sovjetunionen varit minimalt och inte berort
mycket mer komplicerade drenden dn handel med ikoner,
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virke och spannmal, plus nagra tvivelaktiga gruvaffarer.
Fran det 6gonblick da 6verliggningarna i jaktstugan borjade
i Osterrike visste alla att handeln med gas skulle fériandras.
Rorledningar var dyra och varaktiga. De kunde inte gravas ner
en dag och upp nista, och inte heller vara beroende av nagon
viss ledares nycker. De maste sakras avlangtidskontrakt, som
isintur maste omgardas av en samling forutsagbara politiska
relationer.

For den davarande visttyske utrikesministern Willy Brandt
utgjorde dessa forutsagbara relationer en av projektets stora
fordelar. Han var inte radd for att hans land skulle bli beroende
av Sovjetunionen. Tvirtom yrkade han pa att hans férhandlare
skulle utvidga uppgorelsen. Hans resonemang var huvudsak-
ligen politiskt: han var siker pa att en 6msesidigt beroende
ekonomisk férbindelse skulle utesluta alla risker f6r en fram-
tida militar konflikt. Som forbundskansler, en post han nadde
med tiden, gjorde Brandt sin Ostpolitik till en av de barande
pelarna i efterkrigstidens tyska utrikespolitik. De foljande
aren bildade rorledningarna en fysisk link mellan Moskva
och Bonn, slutligen Berlin, Rom, Amsterdam, Helsingfors och
tiotals andra europeiska storstider. De blev kvar i centrum
for Tysklands utrikespolitik efter 1991, da Sovjetunionen {61l
sonder och Tyskland aterforenades.

Pa vigen blev Tysklands 6stpolitik ocksa en teori for for-
dndring som klargjorde hur demokratier kunde gora affarer
med autokratier och dartill hur de ldingsamt och omarkligt
kunde férandra dem. Brandts mangarige radgivare Egon Bahr
klargjordeidéniett beromt tal 1963 dar han kallade detta kon-
cept Wandel durch Anndherung (f6rdndring genom nirmande).
Om vist tonade ner konfrontationen, tog kontakt med den
oOsttyska regimen och erbjod handel i stillet f6r bojkotter
blev det kanske en ”uppluckring av grinserna”. Bahr upp-
manade aldrig till bojkotter eller sanktioner mot dsttyskarna
och nimnde sillan nagot om politiska fangar, trots att han
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visste att de fanns: Visttyskland betalade manga ganger for
att 6sttyska dissidenter skulle friges ur osttyska fangelser och
dgnade mer an tre miljarder tyska mark at denna markliga
manniskohandel under aren fore 1989. I stallet for att tala
klarsprak om fangar och minskliga rattigheter tog Bahr till
vad forfattaren Timothy Garton Ash kallar “kinsloludd” for
att undvika damnet.

Inte alla var lika forvissade om det lampliga med rorled-
ningsavtalen. Richard Nixon var alltid sdker pa att Sovjetunio-
nens verkliga syfte med att gora affarer och tala med Brandt
och Bahr var “att 16sgora Tyskland fran Nato”, som han ut-
tryckte det. Jimmy Carter, som ville lata manskliga rattigheter
ga fore handel, avskydde 6stpolitiken sa till den grad att han
slog till med en bojkott pa forsiljningen av vissa delar avden
amerikanska rortekniken till Tyskland sedan Sovjetunionen
1978 hade fangslat tva dissidenter, Aleksandr Ginzburg och
Natan Sjaranskij. Helmut Schmidt, som da var férbundskans-
ler, fraste tillbaka att Carter var en "idealistisk predikant” som
inte visste ndgot om Ryssland. Reagans administration gick
ett steg langre och belade viss rérledningsutrustning med
exportstopp nir den polska regimen inférde undantagstill-
stand 1981, vilket hindrade amerikanska foretag fran att arbeta
pa rorledningen, och forbjod utlindska foretag engagerade i
projektet att gora affarer i USA. Alla dessa atgarder var radikala
for sin tid.

Nixon, Carter och Reagan drevs varken av illvilja eller av
rent kommersiellt egenintresse utan snarare av fragor kring
de politiska konsekvenserna av handel med en autokrati.
Tyskland var visserligen den viktigaste kontraktpartnern
men gasen gynnade manga lander, och det fanns risk for att
hela kontinenten blev beroende av Sovjets goda vilja. Kunde
rorledningarna anvindas i utpressningssyfte? Reagans for-
svarsminister Caspar Weinberger talade 6ppet om att "Sovjets
ekonomiska hallhake pa vast” maste forsvagas.
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Bakom resonemanget lag en djupare moralisk och politisk
fraga: berikade och forstarkte handeln mellan 6st och vast
sovjetstaten och dess imperium? Gynnade handel diktaturer
pa demokratiernas bekostnad? Fran och med den bolsjevi-
kiska revolutionen hade undermineringen av de europeiska
demokratierna explicit ingatt i Kremls utrikespolitiska mal.
Pa1g970- och1980- talen understodde Sovjetunionen terrorist-
grupper i Vasttyskland och Italien, bistod extremistrorelser
over hela kontinenten och virlden och strop all politisk op-
position i Osteuropa, inklusive Osttyskland. Anda flot gasen
vasterut och hardvaluta fl6t 6sterut och forsag Moskva med
kapital, som underholl samma Roda armé som Nato maste
vara berett att slass mot och samma KGB som de visterlandska
sakerhetstjansterna tavlade med. Var denna handel verkligen
fordelaktig? Hur hoga var de dolda kostnaderna? Sa lange
Sovjetunionen existerade 16stes aldrig denna paradox som
var en frukt avamerikansk och europeisk politik, och den var
fortfarande olost nar Sovjetunionen hade fallit sonder.

Pa1ggo-talet, en period da de flesta ville avnjuta utdelningen
av den nya freden och dgna resten av tiden 4t att prata om
tv-shower, namndes néstan aldrig de dolda kostnaderna for
nagot. Detta var epoken praglad av Francis Fukuyamas "His-
toriens slut?” fran 1989, den essa i National Interest som blev
allmant missuppfattad som ett uttryck f6r naiv optimism, att
allt ar gott i den basta av alla varldar.

Den liberala demokratin segrar, forr eller senare vill alla ha den,
och det krdvs inga sdrskilda anstringningar for att driva igenom
den: ha lite tdlamod bara sd kommer handeln och globaliseringen
att gora vdlsignelsebringande underverk.

Vad Fukuyama egentligen menade var mer subtilt dn sa,
men den forenklade versionen blev populdr darfor att alla ville
att den skulle vara sann.

Och inte att undra pa. Tanken att det 1dg nagot forutbe-
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stamt, rentav oundvikligt, i den liberala demokratin var oer-
hort tilltalande.

Demokratiernas invanare kinde sig som battre méanniskor
eftersom de redan levde i idealsamhillet. Affirsminnen och
bankcheferna som just da borjade utvidga sina investeringar
i Kina och den postsovjetiska varlden madde ocksa battre.
Om aldre tiders moraliska betankligheter infor att investera
i en autokrati hade forsvunnit behovde de inget extra for att
rattfardiga sina handlingar.

Det var vid den hér tiden som Bahrs gamla talesatt Wandel
durch Anndherung bytte skepnad till Wandel durch Handel. Detta
lattfattliga rim ldt battre pa tyska och avspeglade dessutom
verkligheten. Handeln mellan efterkrigsdemokratierna i Vast-
europa,iformavdenalltmer integrerade gemensamma mark-
naden, hade verkligen resulterat i fred och valstand. Efter 1990
hoppades manga att handel ocksa skulle berika kontinentens
ostra halva och fora den politiskt och kulturellt nirmare den
vastra. Wandel durch Handel slog igenom dels for att det passade
den kommersiella virlden, dels for att det stimde med vanligt
folks vardag.

Man faste sa stor tillit till handelns effektivitet att somliga
raskt glomde de skarpare atgarder som ocksa bidrog till att
Europa aterforenades. 2014 firade Berlin tjugofemarsdagen av
Berlinmurens fall, och jag var med pa den officiella hogtiden
som leddes av Tysklands forbundskansler Angela Merkel.
Michail Gorbatjov fanns i rummet som ett slags segerpant,
likasa Lech Walesa. Men president George H.W. Bush, som
faktiskt hade forhandlat fram Sovjetunionens dod och det sov-
jetiska imperiets sammanbrott, nimndes knappt. Inte heller
fick de amerikanska trupper som i artionden hade hjilpt till
att avskricka sovjetiska anfall, och som var (och alltjamt ar)
stationerade i Tyskland, nagon storre uppmarksambhet. Vald,
soldater, arméer och framfor allt kirnvapen hade skrivits ut
ur berittelsen.
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Tyskarna var 6vertygade om att handel och diplomati hade
aterforenat deras land. De trodde ocksa att handel och dip-
lomati med tiden skulle normalisera forbindelserna mellan
Ryssland och Europa. Samtidigt, och av liknande skal, fick
manga amerikaner och européer uppfattningen att handel
ocksa skulle skapa harmoni i Stilla havet genom att integrera
Kina i den demokratiska virlden. Deras fé6rhoppningar var
motiverade: olika fraktioner tavlade om makten i Kina, och
nagraville se liberala reformer. Som forskaren Julian Gewirtz
nyligen har pamint om upprattholl kinesiska nationaleko-
nomer vid denna tid ett 6verraskande brett kontaktnat med
vasterlandska motsvarigheter och tog till sig saval deras ana-
lyser av marknader och handel som deras syn pa kopplingarna
mellan ekonomisk tillvixt och politisk kultur. Ett mer liberalt
Kina, om dn inte precis demokratiskt, tycktesliggainom néra
rackhall, och det tilltalade manga kineser.

Nar man ser tillbaka ar det anda markligt hur snabbt sa
manga vasterlindska analytiker och ledare fran hela det po-
litiska spektret rorde sig mot det mest optimistiska av alla
tankbara scenarier. Redan 1984, bara nagra ar efter Deng Xia-
opings reformer, besokte Ronald Reagan Kina och férklarade
i ett pafallande soligt, glatt, optimistiskt tal att “det finns
mycket att vinna pa 6mse hall pa storre majligheter i han-
del och kommers och kulturella forbindelser”. An viktigare
var att han hade sett tecken till en djupare férandring: "Den
forstainjektionen av den fria marknadens anda har redanlivat
upp den kinesiska ekonomin. Jag dr viss om att den ocksa har
bidragit till minsklig lycka i Kina och 6ppnat vagen till ett
rittvisare samhdlle.”

Mer an tio ar senare forklarade Bill Clinton, en president
av en annan generation och en annan politisk uppfattning,
att "6kande 6msesidigt beroende skulle ha en liberaliserande
inverkaniKina. ... Datorer och internet, faxmaskiner och foto-
kopiatorer, modem och satelliter: alla breddar de manniskors
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exponering for idéer och virlden bortom Kinas grinser.” Da
han ar 2000 argumenterade for att Kina skulle slappas in i
Viarldshandelsorganisationen (WTO), formulerade han sig
med dnnu mer eftertryck: “Jag dr 6vertygad om att valet mel-
lan ekonomiska rattigheter och manskliga rattigheter, mellan
ekonomisk sakerhet och nationell sikerhet, utgar fran falska
premisser”, sa han till ahérarna pa Johns Hopkins School of
Advanced International Studies. Utskriften dokumenterar
publikens reaktioner:

Det dr inget tvivel om att Kina har férsokt knicka internet.
(Smaskratt.)

Lycka till! (Skratt.) Det dr som att f6rsoka spika fast gelé pa
viggen. (Skratt.)

Vid en tillbakablick dr Clintons optimism hapnadsvickande:
”I kunskapsekonomin kommer ekonomiska innovationer
och politiska initiativ som forverkligar dem ofrankomligen
att gd hand i hand, vare sig man vill eller inte.” Optimismen
var mycket utbredd. Ar 2008 skrev forbundskansler Gerhard
Schroder, som var ungefir jamnarig med Clinton, en artikel
med rubriken ”Varfor vi behover Beijing”, dir han lovorda-
de vad han kallade tecknen pa “framsteg pa Kinas vag till ett
konstitutionellt, rattfirdigt och en dag ocksa demokratiskt
sambhille, det dr jag forvissad om”, och uppmanade tyskarna
att ”fora en fortroendefull och rittvis dialog med landet sa
att rittsstat, frihet och vid utvecklingsvigens slut demokrati
harskar”.

Det fanns skeptiker ocksa. En bred koalition av politiker
och fackforeningsledare forsokte stoppa Kinas intrdde i WTO.
De befarade att arbetskraften i vést skulle fara illa. Andra
tvivlade helt enkelt pa att forbindelserna skulle leverera som
utlovat. Chris Patten, som var den siste brittiske guvernéren
i Hongkong, ansag att Storbritannien var "bortkollrat” som

29



inbillade sig att ett mer vilmaende Kina automatiskt skulle bli
en demokrati. Men i alla diskussioner om Kina och Ryssland
som pagick under hela 1990-talet, och trots all debatt om den
ekonomiska effekt som 6ppna granser kunde fa pa vasterland-
ska marknader, tog nistan ingen upp den politiska effekten
pa de vasterlandska demokratierna.

Alla utgick fran att demokrati och liberala idéer skulle
sprida sig till de autokratiska staterna i en mer 6ppen varld
med livligare forbindelser. Ingen kom pa tanken att autokrati
ochilliberalismi stéllet skulle sprida sig till den demokratiska
varlden.

Autokrati dr ett politiskt system, ett sitt att strukturera sam-
hillet, en metod for att organisera makt. Det ligger inget
genetiskt i den. Den uppkommer inte nédvandigtvis i vissa
kulturer med vissa sprak eller vissa religiésa samfund.

Ingen nation ar for evigt domd till autokrati, precis som
ingen nation ar garanterad demokrati. Politiska system for-
dndras. I slutet av1980-talet, under den explosion av offentligt
samtal och debatt som blevkind som glasnost, trodde manga
ryssar att Ryssland kunde forandras.

Dirutdver var manga ryssar sakra pa att deras land stod
pa randen till en historisk, positiv omvandling, kanske till
och med en omvandling i liberaldemokratisk riktning. Den
ryska statsledningens husorgan Izvestija meddelade ldsarna
att "demokratins och frihetens krossade och urholkade idéer
borjar fa ny kraft”. Fysikern och dissidenten Andrej Sacharov
talade om det sovjetiska samhallets ”aterskapade gestalt” pa
en ny moralisk grund. ”Forgorande l6gner, tystnad och hyck-
leri” kunde bannlysas for evigt. Den uppfattningen var inte
forbehallen eliten. Opinionsundersékningar i hela Sovjetuni-
onen 1989 fann inga antydningar till ndgon djup, atavistisk
lingtan efter diktatur. Tvirtom uppgav nittio procent att det
var viktigt for medborgarna att "kunna uttrycka sig fritt”. De
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